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Sans référence

Le premier numéro de la nouvelle série de « Papenarque la volonté du Comité d’action de
I'Ecole Une de dynamiser la préparation du proci@imgrés de 'AMP qui nous accueillera
dans un an a peine. Le volungzilicet sera bientét disponible. Les articles publiés dans
« Papers » souhaitent étre un ferment pour entéda lecture et la complexifier.

Apériodiques, les « Papers » sont confiés a chémjseplus particulierement a un rédacteur,
choisi dans le Comité d’action. Pour ce numéro iimdgue comme I'Ecole Une, & Marie-Héléne
Blancard. Déja les traductions des articles somtoems dans chacune des langues présentes dans
le numéro, certaines déja réalisées. Elles sefentdt toutes disponibles.

Chacun des cing textes, de Lizbeth Ahumada YanetigvHélene Blancard, Luisella Brusa,
Ana Lydia Santiago et Hebe Tizio, développe un p@irécis sur le binaire « Semblants et
sinthome», clinique, théorique et/ou pragmatique.

Chacune a choisi de commenter un texte de préditeqti lui parle particulierement, un théme
d’actualité ou une trouvaille clinique. Hebe Tizinet en tension «La Troisieme » et le
Séminaire XXIIl, Ana Lydia Santiago « L’Etourditet le Séminaire XX, Luisella Brusa le

Séminaire XVIII, Marie-Hélene Blancard fait percéavda place du néo-semblant dans
linvention psychotique et Lizbeth Ahumada Yanetemoge la place du semblant dans les
processus d’insertion et de désinsertion du Sujet.

Je voudrais nouer leurs contributions par la qoedtie la place du psychanalyste qui traverse
chacun des textes. Le psychanalyste, a I'age deidace, est celui qui fait un usage du discours
qui échappe a la science. La linguistique est iigmise de faire science du discours, mais la
position du linguiste ne lui permet pas de faireeate la disjonction de la sémantique et du

signifiant. Le psychanalyste, contrairement au diete, dénonce le mirage de la référence

spécialement dans la perspective d’'un calcul dee-celdans le mythe d’'une langue mentale

computationnelle, artificielle. Le psychanalystenaléce la nécessité de la référence et met au
jour la contingence de la cause du désir et daaderde la substance jouissante. Pas d'autre
référence que ce qui cloche et fait rupture dapsitale et son appareillage au discours.

En ce sens, I'abord du symptéme, par la psychamabssréduction a la singularité sinthome

fait vaciller radicalement les semblants. Qu’esguo&in discours qui ne serait fait que de non-
rapports ? Cela s’écrit S1//S2. Chacun des artadese numéro de « Papers » s’est approché a
sa fagon de ce point de rupture. lls aideront anaeuleurs lecteurs a en faire de méme.

« Papers » remercie Philippe Bénichou pour sonniegé& travail d’édition de ce numéro
multilingue.

Eric Laurent
2 mars 09



Tres: Nombre-del-Padre, objeto a, sinthome
Luisella Brusa

1."Semblantes y sintoma" es la conclusion de un reario. Asi lo ha anunciado J. -A. Miller
en Buenos Aires, un ternario constituido por lgaiicantes que Lacan ha introducido en el
psicoandlisis, de los cuales los dos primeros tédsNombre-del-Padrg Objeto g han

ocupado la atencién de la AMP en el trabajo dedssdgiltimos congresos.

Lo que hace a la originalidad de este ternaricuessg trata de los puntos limite de la
elaboracion tedrica de Lacan, sintagmas de corfjanctdisyuncion que permiten al sujeto un
punto de vista aun interno al campo en el cualdstiado, el campo del Otro, pero al mismo
tiempo, mas alla del limite de éste, que de estdom@@ne a relativizarse, a perder consistencia.
Son sintagmas que en el corpus tedrico lacanianeriila funcion de la calavera deforme en la
anamorfosis deos embajadorede Holbein, comentada enStminario XI Semblantes con el
particular estatuto de asomarse a lo real.

2. Nombre-del-PadreEn el congreso de Roma se ha llevado a cabo dagaecion sistematica
de la formula Nombre-del-Padreprescindir, servirse de él".

El significante privilegiado, gozne de la estalaiticsubjetiva y del operar psicoanalitico,
conlleva una dosis de creencia que hace de todtoau fiel, dispuesto a sacrificarse a un dios
mas 0 menos oscuro, aun cuando este dios tomendraale Ciencia. Se puede afirmar que la
posicion teorica puesta a punto en el congresa $ienhado con una reducci@®l Nombre-del-
Padrea su funcion, el logro de un psicoanalisis esémescencia de la creencia en un ser que
estaria en el lugar dBlombre-del-Padre condicién de adquirir el uso de la funcion, \aGgeir,
servirse de la instancia. Servirse de €l deviengctmque abre no ya a la fe, sino a la confianza.
El Nombre-del-Padréel semblante operativo” segun la bella formuld-dee Miller, marca el
agujero en el saber que lo real verifica.

3. Objeto a.El congreso de Buenos Aires sobre "bbgetos aen la experiencia psicoanalitica”
ha abordado el agujero por el otro lado. El ladéodebjetos que vienen a saturar este agujero
bajo la forma de un plus de goce. La indagaciondad clinica ha examinado la lista de las
diversas formas de este objeto andmalo, que nejaeagdresar por las significaciones del
lenguaje, ni ausente ni presente, ni dentro nefuglobjeto ano se encuentra en la clinica sino
en sus formas fantasmaticas, consistencias deagndgb cuerpo, semblantes que llenan el vacio
I6gico llamadaobjeto g lugar del imposible de la relacion sexual, otmmbre de lo real.

4. Hacia lo real.Se puede ver ahora que aquella eleccién de Mitker respecto el ultimo
ternario, es la trayectoria de una elaboracioncgmeluce al real de Lacan. La tercera voz, en
conclusién del ternario, el tema del congreso disfean su explicita referencia a los
significantes de elaboraciones de los afios 7Qresaribe en modo aln mas preciso lo real, el
sinthomede Lacan, su original contribuciéon al Psicoansligise dixi) y a la historia de las

ideas. "El psicoanalisis... habra sido un momeritol@giado durante el cual se habra tenido una
medida mas bien precisa de lo que en mi discuaswollelparlétre’, "Por un breve momento
hemos podido darnos cuenta de qué cosa sea lsidmtrde lo real. El analista esta fijo ahi.
Permanece alli como un sintorh&! agujero de lo real es un punto fijo en su easea, cifra
estilistica de su investigacion, a la que deberdemas el rasgo inaferrable de su retérica, como
ha afirmado J.-A.Miller "él se dedica a constuna teoria cuya atopia ciertamente no tiene
precedentes, - una teoria que incluye una faltalghe reencontrarse a todos los niveles,
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inscribirse aqui como indeterminacion, alli comdeza, y formar el nudo de lo ininterpretable-
II2

5. El discurso es un artefactoMientras lo real es lo mas humano que se puedzebon

producto por excelencia del discurso y de la caistna los semblantes -al contrario- abundan
en la naturaleza.

Es una de las observaciones de partida de LacalSeminario XVIII Los semblantes vienen a
coincidir con los significantes, "el semblante kesignificante, ni mas ni menos ", cuando entran
en la dit-mension humana.

Pero para que entren se requiere un paso, laugiétitdel inconsciente. Hay un salto, una
discontinuidad generadora: de la naturaleza pdsateacto.

Surge la posibilidad de interrogar el semblantemis'es verdad o apariencia?" Se instituye una
cinta deMoebiusen la cual el semblante se contrapone a la veellagmblante se esfuma en la
verdad. La verdad tiene estructura de ficcion, lestdha de significantes / semblantes.

Una desarticulacion entre verdad y efectos de desdabre paso en el mundo de los
semblantes: la verdad es semblante pero "... egboge pertenece a la palabra, incluso siendo
ella, hablando con propiedad, insensata" y "Eltefde verdad no es semblarite€l efecto de
verdad, el efecto de la interpretacion analiticees semblante.

El semblante esta tomado en ese artefacto quedescetso ("Le discours, c'est l'artefatty

partir de lo cual no existe "hecho" sino de enwiéig de discurso, de semblante. El ingreso en
la dit-mensiorhumana, conlleva el inconsciente y la represiggljminabile en su raiz

originaria, ligada a la castracion. ("Les signifi@h..] sont repartis dans [...] la nature [Pour

gue naisse le language [...] il a fallu que [‘é}ablisse [...] l'inconscient. L'inconscient e $eu,
cela veut dire que [...] il va y avoir le corps melé."y

La castracion impone el discurso con sus efectaeddile del discurso con sus efectos de
verdad. "C'est cela qu'on appelle le refoulemeatn€st plus une représentation qu'il représente,
c'est cette suite de discours qui se caractériseneoeffet de vérite."

El discurso lo es de semblantes y no sale del sar&l"Tout ce qui est discours ne peut que se
donner pour semblant, et rien ne s'y édifie quigiea base de ce qui s'appelle le signifidris’
la posicion radical de Lacan: no hay metalenguaje.

El juicio de atribucion llamado en causa en la faanion negativa del tituldel Seminario
XVIII plantea que "el discurso es del semblante” y adelejasvacio el lugar del objeto de la
demanda: ¢semblante de qué?
"Como analistas estamos a la escutta"un discurso que no fuese de los semblantesrtése
evitamiento con la que se nos presenta siempwstaacion®, expectativa fantasmatica de un
goce no barrado por el lenguaje que vendria aiclirton el Mas alla del Principio del Placer
freudiand™. "Il faut partir de ce point central du discousyghanalytique, en tant qu'il n'est ici
gu'a I'écoute de ce discours dernier, celui quEarait pas du semblant...qui ne serait pas et qui
aussi bien n'est pa¥""Tout ce qui est évoqué comme castration, nousyens sous quelle
forme? Sous la forme, toujours, d'un éviteméhtDe quoi s'agit-il | otce ne serait padu
semblant? Bien sur, le terrain est préparé d'ursipgsilier quoigque timide, qui est celui que
Freud a fait danu -dela du principe du plaisi** No obstante la expectativa, no existe un
discurso que no fuese de semblantes, no existérard€ Otro, un metalenguaje que permita
decir lo verdadero sobre lo verdadero, que pempuiteer la palabra sobre el objétdMe he
pasado el afio demostrando que es un discursodieinposible. No hay ningun discurso
posible que no fuese del semblafiteEs la castracion ligada a la dit-mension y anemgencia
del inconsciente lo que coloca como imposible wouliso que no fuese del semblante. Pero es

4



precisamente este imposible la palanca que pelegi@ al real sirviéndose del semblante. En
efecto, es a partir del hecho de que un discurserstee sobre su efecto como imposible que
tendra alguna chance de ser un discurso que ne fis@semblante, "Mais les conséquences de
son émergence, c'est cela qui doit étre introduit pue quelque chose change - qui ne peut pas
changer, car ce n'est pas possible. C'est au gerdieace g'un discours se centre de son effet
comme impossible qu'il aurait quelque chance diétrdiscours qui ne serait pas du sembl&nt."
El discurso que se centra sobre su efecto comositmeces el discurso analitico. En cuanto
discurso, tampoco él puede escapar a los semblaotesiede designar un objeto: aquello de
que se trata no es del objeto sino del refereti ngferente se va de pas&o'Y dado que

pasea, no hay nunca el ultimo, el bueno, el verdadi est de la nature du langage [que] le
référent n'est jamais le bon, et c'est ca quidfaibngage ™ Precisamente por esto, sin embargo,
puesto al centro del discurso, es el pasaporeabtiel discurso psicoanalitico: "el referente es
siempre real, porque es imposible de desigffar.”

Efectos de verdad y referente como imposible sedds vias a través de las cuales el discurso
analitico introduce lo real. Por un lado la intetpcion produce efectos de verdad que agujerean
el semblante, por el otro la asuncion central mglasible de designar marcado poBkdeutung

del falo, significacién a la cual ningun significacksponde, colmo del sentido al que en el
lenguaje remite "la imposibilidad de simbolizardéacion sexual entre los seres que lo habitan,
en razén del hecho que es propio de este habiatltps toman la palabrd”

El artefacto-discurso construye el acceso a urhetarogéneo al semblante. Con sus
semblantes eso compone un algebra combinatoritogael real. "Se trata solo de que su red
[...] haga aparecer los agujeros justos al puesto j** El discurso cientifico se abre al
"verdadero real", el discurso del psicoanalistaed! a nuestro nivel de seres vivientes."

6. El artificio del sinthome. El lemaSintomasos lleva a una actualizacién de la politica
lacaniana. Si la politica psicoanalitica es unéipaldel sintoma en cuanto es una politica de la
interpretacion, ella implica que todo lo que de estlen se articule sea susceptible de
interpretacion. ("Que le symptdme institue l'ordomt s'avére notre politique [...] implique
d'autre part que tout ce qui s'articule de ceteosait passible d'interprétation”) Lo cual en la
época Joyciana en que vivimos, requiere ser azauhi ¢ En qué deviene la orientacion a lo
real? ¢ El imposible? ¢ IBedeutung ¢ ElI colmo del sentido? ¢ El efecto de verdad?

El tetraedro del discurso, en la primera claseSaehinario XXIl) es sustituido por las cuatro
cuerdas del nuda Se invierte la perspectiva para converger sdtagwgero por el otro lado.
Manipulando los nudos para reproducir las figuelsSéminario XXlllse experimenta como, a
tener juntos los anillos de cuerda, sea efectivéengragujero: el nudo se mantiene si se ha
mantenido el agujero al centfpy es esta operacién, la introduccién de una vedfigp el

agujero, operacion que Lacan denomina como defitaaion del agujero”, lo que lo transforma
en real. "La esencia de la cadena borromea desearaaverificacion del falso agujero, en el
hecho de que esta verificacion lo transforma efi7ea

En la perspectiva dsinthomees el tercer anillo / recta, el "Tercero", el djgeel agujero, el

gue lo realiza como agujero. Es el tercero a Hazerentre los tres, a hacer Uno de tres. Lo real
agujerea, separa, pero al mismo tiempo, precisanaiseparar, enlaZaAsi, el sinthome,
aguello que es lo mas particular e intimo al syjgte lo separa del Otro, es también lo que une,
lo que hace lazo con el Otro.

El artificio, la operacion humana que conduce ie#d, en eSeminario XXllles definido como
"saber hacer" los nudos. De esto Joyce es el panadi

Es la puesta en valor del artificio como acto acts El artificio es el acto que anuda y realiza,

da ex-sistencia, sin él no podria haber ningun&nate objeto. "Solo hayechode artificio™.
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Joyce es paradigmatico por haber hecho de su srgbamillo que anuda las tres funciones de la
estructura humana con la subjetividad inconscidéntea elevado al nivel del sintoma central,
aguel constituido a partir de la carencia propitadelacién sexual, confiriendo a esta carencia
una forma, y no una cualquiera.

"El sintoma principal es, por supuesto, el sinteorestituido por la carencia propia de la
relacién sexual. Pero es preciso que esta careolia una forma. No cobra cualquier forffia.

El rechazo deNombre-del-Padreleja a Joyce en la necesidad de inventar soluione
particulares a las cuestiones vitales, a las qe®lbre-del-Padreesponde.

Enumerémoslas: la pregunta por la significaciéelateslizamiento equivoco de lalengua, la
pregunta por el Nombre propio, la cuestion retativa asuncion del propio sexo, a la relacion
con el Otro sexo y con la propia descendencia.

Los ultimos capitulos d&eminario XXlllson una resefia de las particulares solucioneslque
sinthomeJoyciano aporta a tales cuestiones, todas las<uatan en torno al agujero de la no-
relacion sexual.

Asi, es a través de su obra que Joyce mantieneelatédn subjetiva con lalengua que lo
paréasita (permanece ambiguo, dice Ldtasi el progreso de su arte vaya en la direccién de
liberarse del parasitario palabrero o de dejangadiin por la polifonia de la palabra).

Es por medio de su obra que Joyce se hace un Npanttevés del homenaje que ha pretendido
fuese rendido a su nombre, ha fijado el nombreipnop obstante el franco deslizamiento hacia
el nombre comun al que estaba entregado y que ha&ceascabullirse en su obfa.

Es a través de su obra que Joyce recupera unadposéxuada, "el arte de Joyce es el verdadero
garante de su falé™

Es a través de su obra que construye una relacidreldtro sexo: logra poner al puesto del
sintoma la mujer y lo hace a través de un persditetjario imaginado por él y para el cual sabe
abrir la eleccién dena-mujercomo su mujer**

La dimension sinthomatica toca la relacion dediba en modo revelador. Esinthomeresulta
movilizado en funcién falica incluso en la funcide proteccion genitora a la que Joyce se
siente llamado para proteger de la interaccionhgada El punto sobre el cual se sostiene la
defensa de la salud mental de la hija, releva La&masu propiginthomees decir la imposicion
de palabras, que atribuye a la hija bajo la form#dsensibilidad telepatica.

Tal vez sea este ultimo rasgo el que revele gaellecion sinthomatica mantiene el nudo en una
posicion de "aparentar” hacer nudo de tres, mieyl@acerlo verdaderamente, como por otro
lado se ve en la escritura del nudo del ego Joycélte he permitido definir el sinthome
aguello que permite al nudo de tres no seguir siemdnudo de tres, sino mantenerse en una
posicién tal quearezcaconstituir un nudo de tres. Esto es lo que expase a past.

Esto no quita que el particular arte de Joyceel@ggmplificar un modo inédito de entender la
estructura dekinthome Es en esto que abre a la era Joyceana, la nudstide la politica del
psicoanalisis se orienta hacia un saber-hacersdstpor la ciencia de la funcion d@hthome

Es la herejia lacaniana, que "habiendo reconoeaid@turaleza del sinthome, no se priva de
usarlo l6gicamente, es decir, de usarlo hasta zécau real®’

Traduccion: Laura Rizzo.
Revision: Oscar Ventura.

1 J. Lacan, El triunfo de la religion. Paidos. Bog#ires 2005. (NT)
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2 J.-A Miller, De la naturaleza de los semblanRzsdos. Buenos Aires, 2008. Leccion del 4.12.109T)

3 "L'effet de vérité n'est pas du semblant” (J.drad.e Seminaire. Livre XVIII. D'un discours que s&ait pas du
semblant, Seulil, Paris, 2006, pag. 14).

4 |dem, pag. 27.

5 ldem pag. 16.

6 ldem, pag.14.

7 ldem, pag.15.

8 ldem, pag.19.

9 ldem, pag.166.

10 Idem, pag.167.

11 Idem, pag.19.

12 Idem, pag.166.

13 Idem, pag. 167.

14 Idem, pag.19.

15 Idem, pag.14

16 "D'un discours que ne serait pas du semblanpassé mon année a demontrer que c'est un disoatra fait
exclu. Il n'y a aucun discours possible qui neispes du semblant.” (Du discours psychanalytidpaean in
Italia/Lacan en Italie 1953-1978, La Salamandrdah, 1978, pp. 192 e 41).

17 J. Lacan, Le Séminaire. Livre XVIII. D'un disecsujue ne serait pas du semblant cit. pag. 21.

18 "Le référent, c'est lui qui se promene”, (idefbj.

19 Idem, pag.45

20 "...le référent est toujours réel, parce gstlimpossible a désigner" (Idem, pag. 46).

21 "Il n'y a pas dans le language d'autre Bedeujuede phallus. Le langage [...] ne connote enidex analyse
que l'impossibilité de symboliser le rapport sexalaz les étres qui I'habitent, ce language, esomale ce que c'est
de cet habitat qu'ils tiennent la parole." (ideaq.148).

22 "Il s'agit seulement que son réseaul....]fappaaitre les bons trous a la bonne place".

23 J. Lacan, El triunfo de la religion. Paidos. Bag Aires 2005. (NT)

24 Le Séminaire. Livre XVIII. D'un discours que serait pas du semblant, cit. pag. 123.

25 J. Lacan, El Seminario 23. El sinthome, Pai8ognos Aires, 2006, p. 21 (NT)

26 Idem, pag. 23.

27 ldem, pag.114.

28 J.-A. Miller ha descubierto la doble funcidned#e unir/ separar en su curso La orientaciomiana. El
inconsciente real. leccién del 13.12.2006. (NT)

29 J. Lacan, El Seminario 23. El sinthome, PaiBognos Aires, 2006, p. 64 (NT)

30 J. Lacan, El Seminario 23. El sinthome, PaiBognos Aires, 2006, p. 64 (NT)

31 Idem, pag.94

32 Idem, pag.86.

33 Idem, pag.16.

34 Idem, pag.68.

35 Idem, pag.92.

36 Idem, pag.92.

37 Idem, pag.15.

El analista y los semblantes

Hebe Tizio

Son estos unos primeros pasos en un tema que nteghauchos interrogantes porque no es
claro para mi el funcionamiento de los semblantesl eliscurso analitico. Asi mismo me parece
dificil en relacion a la posicion del analista,e/\isto que Lacan también lo sefiala, porque hay
el riesgo de una cierta oscilacion entre la tendedentificatoria, por ejemplo confundirse con
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el sujeto supuesto saber, o la tendencia a coasigee todo es semblante olvidando lo real tras
el sentido.

Con esto no me refiero solamente a la clinicatsimbién a la relacion con el discurso del amo
en las distintas instituciones porque entiendosgggin los semblantes que se pongan en juego
se desprendera una modalidad de tratamientoréalloDicho de otra manera, el uso de los
semblantes no es sin consecuencias.

En el discurso analitico la cuestion del semblaatplantea en la antinomia sentido/real. El
semblante es tributario del sentido, Lacan lo upraaeramente entre lo simbdlico y lo real y
luego es definido en oposicion a lo real en taste éxcluye el sentido. Sin duda que esto
plantea interrogantes sobre la propia practicataalEfectivamente, si lo real excluye el
sentido esto pareceria ser lo contrario del asalisé se sostiene de la idea de que las palabras
tienen un alcance lo que se verifica en la practica

Miller en su curso del 21.3.07 retoma esta cuestiabre una doble via para pensarla. Sefiala un
hiato entre el psicoandlisis como practica y coersgectiva. Como perspectiva tiene en el
horizonte lo real separado del sentido y juzgaajysicoanalisis en tanto practica que opera por
la conexion del sentido es semblante.

Si bien el sentido varia, el sintoma permanecadopgrmitiria asimilarlo a lo real con lo que
trabaja el psicoandlisis. Habria asi lo real gbergh el sintoma sobre el que no se puede incidir
directamente. Por ello, el psicoanalisis ofrecelispositivo donde algo podria ser alcanzado por
la via del semblante en la medida que se suporgdego” tiene un sentido. Esto plantea el tema
de la interpretacién y de un efecto que Lacan siegpardd para ella, su resonancia. Se abre
para mi la pregunta sobre cdmo opera el semblasitesg/podria tomar la resonancia como la
forma en que incide sobre algo de lo real. Lacdnahdel efecto poético, habria que sefialar,
entonces, que el equivoco seria la resonancihapesagujero y que este tipo de interpretacion
es mas adecuada al objeto a?

El psicoanalisis seria asi del orden del semblamtgue trata lo real por esa via, y se puede
agregar que no hay otra, y por ello se difereneldrdtamiento que hace la posmodernidad que
considera que todo es semblante excluyendo, denestara, lo real. Si se considera que todo es
semblante se abre la perspectiva del cinismo g éeréincia del goce con las consecuentes
dificultades para sintomatizarlo. Los semblantepuneden abordarse separados de la orientaciéon
hacia lo real.

Como ya he sefialado el psicoanalisis sabe que maeske tocar directamente el goce que
encierra el sintoma porque se genera transferaagiiva. Es decir, no se lo puede abordar con
cualquier semblante y eso es lo que ensefan logrecs.

Hay que tener presente que el semblante deviehayanen los discursos, lugar vacio que
permite al elemento que se coloque alli hacerdasvde agente. El discurso se funda en el
lugar del semblantel ya que es el agente el qeeifisp una manera de tratar el goce. En cada
discurso los semblantes se sostienen de distiat@ra y cada uno tiene su fundamento. EI S1
aparece como semblante de mando; el S2, como aatmlole saber; el a, como semblante de
goce... Cada uno tiene un estatuto tan fundamemab el otro, pero lo que hay que saber es
que no es lo mismo porque segdsemblante con el que se trata el goce los efeetnbian.
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Pueden expresarse a través de las diferentes foemashazo o declinarse en las distintas
maneras explicitadas por Lacan cuando sefala quaxelse interpela, se evoca, se acosa o
elabora a partir de un semblarife

Sin duda que esta es una formulacion paradojalgoege lugar del agente se halla marcado, en
todos los casos, por la imposibilidad de gobersargeie no se puede dominar. Hay que recordar
gue el discurso es un dispositivo que se asienth @oce lo que quiere decir que tiene una
funcion civilizatoria pero que no puede dar cual@ase nucleo que aunque forcluido se agita.
Es el oscuro ombligo del discurso, ese que Fresdulbeié en el suefio como resistente a una
interpretacion ultima que lo pudiera atrapar.

**

Entonces el semblante es un instrumento paraagsilisis del que hay que servirse a
condicion de no deslizarse a otros discursos. Reyajue agregar que esto no es facil de alli que
Lacan toma, en su ultima ensefianza, este puntseasadar lo incomodo de la posicion del
analista.

¢, Por qué lo incébmodo de esa posicion? Lacan buseaies soportable la ubicacion del analista
en el discurso ya que no es sencillo elevar esaduorm la posicion de semblante de objeto que
es la clave del discurdy es lo que permite que sea "digno" de sosterteataferencia.

El discurso analitico pone en el lugar de agentbijaito a que es un semblante idoneo para tratar
el goce y lo hace porque este objeto constituygiekeo elaborable del goce que depende de la
existencia del nudo. El analista "hace" de @sdution' que es el a. Para eltlebe "hacer en su
cuerpo y en su existencia de analista una represé' y tenerla en cuenta como‘taHay

gue recordar que Lacan cuando habla de repres@mtadiica esa funcion imaginaria en el

cuerpd lo que da consistencia y permite que funcione coausa de los giros necesarios de una
cura. El analista "en cuerpcér( corps, encoleinstala el objeto a. Por alli hay que pasar para
hallar algo de lo real. Es, en cierta medida, dinaléar que intenta sefalar que no hay progreso
Iineal,esalvo hacia la muerte, sino que se tratgits a partir de definir la estructura como

torica.

La posicion del analista implica saber mantengaeio y no identificarse con el semblante sino
hacerlo funcionar. Efectivamente, semblante e ifiestion no son lo mismo. En una de las
declinaciones que Lacan dio del término semblarggg con s'embler y s'emblant -que ubica del
lado del precipitar-, como lo que precipita algac®nado con el sérEsto lo hace propicio a la
identificacién que cristaliza en una identilgdes por eso que se trata de mantener la
mencionada diferencia para poder sostener el iiyaemblante del objeto en el discurso. Saber
hacer de ese objeto sin serlo pues si no se deeideneidad para tratar el goce.

Si bien el semblante de objeto hace las veceses&@de mando en el discurso analitico esto no
quiere decir que, como hizo la IPA, se conviatalin semblante mas semblante de la cuenta, es
un semblante ostentatlp es a partir esa dificultad que Lacan da uneracion:

"No vayan a olvidar ahora que el semblante de loltalda como tal, siempre esta presente en
cualquier especie de discurso que lo ocupe; hastana segunda naturaleza. Sean entonces mas
sueltos, mas naturales cuando reciban a alguienvigree a pedirles un analisis. No se sientan



obligados a darse importancia. AuUn como bufones,agién se justifica. No tienen que ver sino
mi television. Soy un payaso. Sigan el ejemplapjye imiten!."

El cuerpo se introduce por una necesidad l6giceahaefiafd que lo real es fuera de sentido,
este "sentido en blanco” (sens en blanc), senta@b (sens blanc), implica que el cuerpo
necesariamente hace semblante. Retoma este pusiadelante para decir que intenta

instaurar el discurso analitico como el semblarde werosimil, suerte de cortocircuito del
lenguaje con el cuerpo. Se entiende mas verostmmbel semblante mas adecuado para tratar el
goce lo que implica que el semblante se sostiepees@ncia.

De alli la resistencia del analista a cumplir ésteeion. Cabe recordar que Lacan ubico desde el
inicio la resistencia del lado del analista y qo€lea Tercera" sefiala qupara ser su semblante

(se refiere al objeto)dnay que tener condiciorieé Este tener condiciones quiere decir saber dar
el consentimiento a la posicion de objeto. Se ppedsar si el responder a la demanda no es una
forma de actuacion de esa dificultad. Y si en otmmento Lacan hablé de las mujeres como
mejores analistas en este punto sefiala que aexdsésla dificultad para consentir a la

posicion de objeto.

La resistencia del analista a cumplir su funciéndique ver con ese no consentimiento.
Efectivamente, en el discurso analitico el lugdisdenblante no es sostenido por el S1 0 S2 sino
de otra manera ya que se trata del analista yespeu Esto actualiza la lectura del sintagma
"presencia del analista” aunque abre todos logagede esta posicion pues si bien el analista
hace semblante de que esta alli para que hayarpipsexual, creerlo lo anulalfaEs decir,

es una presencia que se sostiene de la falta derpran sexual para ayudar, sosteniendo ese
agujero, a que el analizante ponga en juego su medoce.

El psicoanalista debe practicar, de manera sierep@/ada, para mantener el vacio que permita
al analizante alojar su particularidad. Dicho da éwrma, trabajar con el velo necesario sobre
esa hiancia sin colmarla.

Lacan sefala que en la medida que el tiempo histde instalacion del discurso analitico es
reciente no hay una tradicion que lo avale. Podeagosgar que en todo caso la tradicion es la
del propio goce del analista que debe haberseltraia un andlisis para producirlo como tal.

*kk

Este punto es central en la formacién del anafista alli la diferencia entre autorizarse y
autoritualizarse que Lacan sefiala erNata italiand. El "autoritualizarse" es una forma de
intentar colmar el agujero haciendo existir un @&gular, burocratico. Da cuenta de una
dificultad radical para trabajar ese "turbio reaiagque se encarna como"no querer saber nada de
eso". Es el intento de reducir los efectos delut&z analitico que hacen vacilar los semblantes
incluido el del analista.

Una teoria que incluya la falta debe reencontennléodos los niveles, inscribirse como
indeterminacién, como certeza, formar el nudo daifderpretable implica una atopia sin
precedentéd. Es en la practica donde el analista debe estaaltura de la estructura que la
determina. Por eso los semblantes psicologizamiedisturso el amo, el sujeto de la
representacion, el de la comunicacion, los "buseasimientos”, el "bien del otro", cuando se
utilizan dan cuenta de las dificultades con lafca por la pérdida de la brudjula del propio
discurso.
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Esto implica que, en la medida en que se es prodigttdiscurso del amo, el practicante debe
"deformarse” en su analisis del formateado yoismiomatico para saber hacer de otra manera
con eso que marca su posicion. Por eso Lacan depgawaicion del analista de la profesion
entendida como lo que completa por la via de datidentidad profesional”, un asidero
identificatorid®. De este modo el analista podra saber hacer msidn, en su cuerpo,
recogiendo lo que escucha del interpretante geéaslizante. Pero también sabra hacer con el
discurso del amo ya que en la medida en que aldis@nalitico forma parte del discurso
comun comienza a ser cada vez mas permeable yeenteaarmadura de los buenos
sentimientos® , es decir, es infiltrado por el discurso del amo.

1 Lacan,J., Seminario "L'insu...", 8.3.77, Ornich8? Navarin,

2 Lacan,J., Seminario Aln, Paidos, Buenos Aire851p.112.

3 Lacan,J., 14.6.72, inédito.

4 Lacan,J., 14.6.72, inédito.

5 Lacan,J., "La Tercera", Intervenciones y textodl@nantial, Buenos Aires,1988. p.82.

6 Lacan,J., Seminario El sinthome, Paidos, BuenesA2006, p.122.

7 Lacan,J., 8.3.77, op.cit.

8 Lacan,J.,. 18.11.76, op.cit., Ornicar? 12/13,a¥iay Paris.

9 Lacan,J,. "La Tercera", p.81.

10 Lacan J., RSI. 11-3-75, Ornicar? 5, NavarinjsPar

11 Lacan J., Seminario El sinthome, op.cit., p.120.

12 Lacan,J., "La Tercera", op.cit., p. 83.

13 Lacan,J., Lacan en Italia, Milan, 12 de mayd 9ie2.

14 Lacan,J., "La equivocacién del sujeto supuesbers, Momentos cruciales de la experiencia analitlanantial,
Buenos Aires, p.35.

15 Lacan,J., "Segunda carta al Foro", 11.3.81,is86a, Nueva serie 1, Buenos Aires, 1989.
16 Lacan,J., 14.6.72, inédito.

Semblante y objeto postizo

Ana Lydia Santiago

Como nos hace saber Jacques-Alain Miller en swddeda naturaleza de los semblaritgsara
Lacan fueron las inquietudes de su hija en cuadistenguir o que es verdad de lo que es
mentira la fuente de inspiracion para postulaesildante como una categoria con un uso propio
en psicoandlisis. "¢ Es de verdad o es de mentEa® pregunta que, de hecho, formulan
comunmente los nifios hasta cierta edad, sobreata@opersonas fantaseadas o mufiecos
animados, parece apropiada para interrogar el dalsemblante en relacion a lo que es el
estatuto del objeto en la experiencia del anél&is este fin se puede tomar como ejemplo el
llamado objeto postizo, ya que su funcién no es kirde hacer semblaftee algo. Pero,
precisamente, el objeto postizo es siempre agifien el sentido de que puede colocarse en
cualquier lugar para hacer creer en algo que, efadeél no es. A partir de ahi, podemos llegar
a preguntarnos si la distincién entre objeto postiszemblante no seria un medio para
preguntarse por el proposito de Lacan al titulasesuinario XVII1"Un discurso que no seria
semblanté
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Genitivo objetivo

Asi, al esclarecerse el enunciado de ese titudirsea que no se trata de semblante de otra cosa.
"Du semblaritdebe ser tomado como genitivo objetivo. Se tilatesemblante como objeto
propio, de lo que regula la economia de goce prgian discurso En linglistica, el empleo

del genitivo consiste en la interpretacion dada @réposicion "de" presente en la relacion entre
dos sintagmas nominales. Segun se trate del sup#bobjeto en lo expresado por el genitivo,
se tiene el genitivo subjetivo o el genitivo ohjeli De este modo, en la frase "la cita de Camoes
del profesor”, el profesor es el genitivo subjejnmB8amoes el genitivo objetivo - o sea, lo que
determina la citacion. Otro ejemplo de genitivoedip: "libro de matematica" - aqui

matematica determina al libro. Lacan sostiene tjgeraeblante no puede ser un genitivo
subjetivo, en la medida en que el sujeto no eswginaroducto de la articulacion significante: no
la domina sino que, por el contrario, es deternoraat la cadena. Y, en el ambito del genitivo
objetivo y de la articulacion significante, segas propios términos de Lacan, "el semblante se
sita precisamente como objeto de lo que acabeodegirse en el discursa”

Este esclarecimiento proveniente de la lingliisitaembargo, es retomado como una manera
de explicitar que el uso del semblante en psicas&omo concepto se sitia mas alla del
significante, puesto que se trata de un nombrealgtegmina algo esencial de otro nombre. A mi
modo de ver, es lo que permite definirlo como wtdiaesencial de la definicién del discurso,
particularmente en lo que concierne a su economgode. Por este motivo, me propongo tomar
como campo de investigacion las implicaciones @digide las relaciones posibles entre el objeto
a y el semblante en el terreno de la experienctaa.

A propésito de esta articulacion entre el objeyoehsemblante en el discurso analitico,
destacamos, inicialmente, dos referencias de Larael mismo afo, que de alguna manera se
oponen. La primera, en el texttEtourdit (1/01/19739, donde Lacan formula que el objeto a
recusa el semblante. La segunda, en el Seminidno XX (10/04/1973), donde Lacan afirma la
equivalencia de dicho objeto con el semblante. ®éjlel analista es quien pone el objeto a en
el lugar del semblante, quedando asf bien situacwipterrogar como saber lo que es la vetdad
Es posible, incluso, conjeturar si esta segunagagetia anula la primera, en la medida en que
opta por la ecuacién entre objeto a y sembfaif@mbién es importante destacar que, aparte del
objeto a, el psicoanalisis comprende por lo mehas aos semblantes, considerados capitales
para el abordaje de la clinica de lo real del geoeprimer lugar, esta el semblante del Nombre
del Padre, que inscribe el goce, en la medida emqmbra lo oscuro del deseo de la madre
promoviendo algo del orden de una transmision.

El otro semblante es el falo. El falo es un sigaifite, una representacion, que permite formular
y articular el goce sexual. Su uso va mas allpldelo de la imagen, sin perder la conexion con
ella. Para todos aquellos que habitan el lengusaprexiso que se establezca algo artificial para
suplir la falta inscrita en el ser hablante. Exigeeelaborar alguna cosa para aprehender, bajo la
forma de la castracion, el punto de real de laogyccion humana. La inscripcion de la
castracion tiene el privilegio de tratar este iflolec Asi, la castracion es definida como una
"composicion entre el goce y el semblante”. El talmo semblante circunscribe la verdad
velada de la castracion. En lo que concierne @elatificacion sexual, no se trata simplemente de
creerse hombre o mujer, sino de darse cuenta d&gteelos hombres, la nifia es el falo, y eso
es lo que los castra. Para las mujeres, el nifeoregsma cosa, el falo, y eso también es lo que
las castra, porque sélo adquieren un pene, y mosa®. En suma, todo o que trata de

escribir lo real del goce sexual puede ser incleilda categoria de semblante. De este modo, el
objeto a se incluye en la lista de semblantes psofel psicoandlisis. La cuestion, sin embargo,
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es la siguiente: en cuanto semblante: ¢ el objsévia de la misma naturaleza que el semblante
del Nombre del Padre y el falo?

"Hacer ver"

¢,De verdad o de mentira? El juego infantil, erréica clinica con nifios, escenifica una cierta
dimensién de lo que es semblante, el "hacer vag'apula la oposicién entre verdadero y falso.
En la sesion analitica, por ejemplo, en el momentque una nifia propone fingir que es la
madre, mientras que la analista es la hija enfdiorgye se escenifica, sin embargo, evoca un
punto de verdad del sujeto concerniente a su osdg objeto para el Otro. El juego no tiene
gue ver con el hecho, y, como ficcién, esta dedtiramedio decir la verdad sobre el efecto
castrador de la incidencia del lenguaje en el ablante.

Un fragmento clinico me parece explicitar de otadmla dimensién del objeto presente en el
discurso. Un nifio pasa los fines de semana jugamdchar con su padre. Este trabaja en otra
ciudad y sdlo convive con la familia un fin de sea@or mes. En estas ocasiones, las luchas
entre padre e hijo dan lugar a golpes de verdéidajmente, el padre se deja ganar. En los
periodos de ausencia del padre, la disputa selestaton el hermano mayor, lo que llama la
atencion de la madre. La articulacion significametsecto de la lucha con el padre revela el
juego inconsciente: el objeto denegado de la dassgsita madre. El saldo del juego es la idea
gue se hace el sujeto de que es un perdedor. dbged lo que especifica y determina al sujeto
mediante la aprehension de un significante quélidalla conexion del aparato del sintoma con
la posicion de goce. El sintoma inicial que motavdemanda de tratamiento es el fracaso
escolar. Tras las primeras sesiones de tratamielnt@jo consigue hacer uso de las clases de
refuerzo pedagdgico, a las que ya asistia desahpdi atras sin ningun resultado. El efecto
terapéutico conseguido contribuy6 a que abanddaamasicion de fracaso en la escuela.
Enseguida, muestra preocupacion por su futurouptégdose si conseguird no ser un hombre
perdedor. "La dimension del semblante proporcionaaporte a la verdad, en lo que se expresa
vehiculado por un discurs" El enunciado del inconsciente lleva la marcaadeh el nivel en
gue falta el saber, pues nada se sabe sobre lutbgoe es lo real y que siempre retorna al
mismo lugar.

Fantasma y objeto postizo

El acto analitico es fuente de semblante y contast los limites del discurso, hacia el
encuentro con lo real. En esta trayectoria haynaaentro sefialado para el analizante, que
constituye un verdadero obstaculo al tratamiergdr&a del momento en que el objeto a
adquiere la forma del objeto postizo. Lacan eapliste fendmeno en su Seminarid_X

angustia En primer lugar considera que no es la castrgmdpiamente dicha lo que constituye
un impasse para el ser hablante, sino la castraoigginaria, el hacer de la castracién algo
positivo. En este lugar de falta, el sujeto es ooado a pagar el precio con el signo de su propia
castracion. Es en ese punto donde se detienenpaansagrar su castracion a la garantia del
Otro. Por lo tanto, en el momento preciso en diaseurso analitico lo lleva a interpretar la
castraciéon como tal por medio de una ficcién,aegue se extrae la funcién del fantasma, el
sujeto se detiene.

El fantasma del sujeto neurdético se encuentra earepo del Otro. El apoyo del sujeto en el
fantasma que dice lo que él es para el Otro semE@somo perversion. Hay que advertir que el
hecho de que el neurdtico tenga fantasias perveosaguivale a decir que se trate de una
perversion. Ese elemento perverso del fantasmaedebtico, en el que se detiene, tiene como
funcion principal la proteccion contra la angudiibsujeto hace uso de su fantasma, se sirve de
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él para recubrir la angustia. Al hacerse objete auwlfantasma, no llega muy lejos. En ese punto
preciso, el objeto del fantasma "consigue defendklla angustia en la medida en que es un
objeto a postizo™.

Ademas, en este punto en que el objeto postizoasililugar del objeto a en la funcion del
deseo y como defensa contra la angustia, puedasstotro obstaculo para el tratamiento
analitico, que incide en la transferencia. Partethel esquema 0Optico, Lacan insiste en el hecho
de que el falo (-phi) no sélo no se representd plaro imaginario, sino que también puede
guedar suprimido de la imagen especular. No exisigen de la falta, afirma. Asi, la imagen del
sujeto reflejada en el campo del Otro se caraetg@az una falta, pues lo que es convocado a
aparecer no puede hacerlo. Esa imagen marcada fadtal orienta el deseo, que surge de forma
velada y sobre todo asociada a una ausencia. Bidencia, a su vez, consiste en la posibilidad
de una presencia - la del objeto a, en la funcig@nasgte ejerce en el fantasma.

En este lugar de la falta, lugar de lo que esucedle a la imagen especular, Lacan indica que
hay una reserva libidinal que permanece investidal euerpo propio. Ahi se manifiesta la
angustia de castracion en su relacion con el Ogaicho investimiento, también llamado auto-
erotismo, o goce autista, se nutre la imagen d&poupara el ejercicio de su funcion seductora
de la pareja sexual. El objeto a que funciona éantasma sirve, pues, como un objeto postizo
para engafar al Otfo "... el objeto a que funciona en el fantasmaegik le sirve de defensa
contra la angustia y es también, contra todaspasemcias, el cebo con el que se atrapa al
Otro". Este fendmeno también es producto del dsscanalitico. Lacan recurre al ejemplo de
Anna O. para mostrar que tanto Breuer como Freedayon atrapados con la pequefia nada del
objeto del fantasma que les ofrecia esta pacientena maniobra histérica de seduccion que
ponia a prueba el deseo del analista.

La posibilidad de franquear este obstaculo - euelel objeto a adquiere la forma del objeto
postizo - 0 sea, un atravesamiento posible detest@aulo relativo a la construccion del
fantasma, ¢ estaria condicionado por la creaciooljefo a semblante en el discurso analitico?
En torno a esta pregunta se plantea nuestra prtapdesrabajo, que se plantea seguir la
trayectoria de la elaboracion de Lacan acercalgetmy sus ficciones para tratar de restablecer
el objeto a en posicién de semblante.

Consideracion final

En la estructura del discurso, el objeto a consistel residuo de la operacion de evacuacion de
goce del campo del Otro, donde funciona como ldgaraptura de goce, lugar éxtimo en la
relacion instaurada por la institucion del sujaimo efecto de significante. El objeto a
semblante no es este objeto a de estructura. &ioodjllena el lugar del plus de goce por medio
de los objetos llamados substancias episédicas; benes, mirada y voz. El objeto a semblante
no es una substancia episodicaunque se trata también de una categoria queraeieriza por

la positividad - plus de goce. Lacan lo escribeia relacion metaférica con la falta [a/-phi]

lo que indica su solidaridad con la castracionuEplus de goce que tapona la falta, cubre la
interdiccion de goce. El objeto a semblante tampecestringe al significante del ser del sujeto
- 0 sea, al valor electivo del objeto a en el famiz fundamental, que surge en el momento en
que el sujeto se realiza como deseo y el desepp®jéo tanto de ser una metonimia. Cuando
esto ocurre, cuando algo pasa a lo real, el ssgtiescubre como el mismo objeto a, aquello
que fue para el Otro, en su constitucion de ser'uiv

Traduccioén: Laura Rizzo.
Revision: Oscar Ventura.
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Lazo social: semblante y sintoma

Lizbeth Ahumada Yanet

Sintoma, semblante y lazo social constituyen ufeddr de significantes que vectorizan el
trabajo tedrico y clinico del Campo Freudiano halggin tiempo y convocan a préximos encuentros
tanto en América como en Eurdpéa relacién de oposicién entre sintoma y semblapunta a la
posibilidad de que, aun siendo el sintoma una nuaathlde semblante, sea tal que, como minimo,
permita circunscribir un real, anudarlo de algurenena mas alla de la impotencia de lo simbdlico y
las trampas de lo imaginario.

En cuanto al lazo social, entra en esta triadandefarma natural, por cuanto el vinculo es una
forma privilegiada de anudamiento (o de su terdaaten una época en la que, con Miller, podemos
decir que el Otro tiende a reducirse al Otro social

De ahi el interés de los discursos que hablaradeldocial, y ello en una doble perspectiva: por
un lado, aquellos que apuntan a la posibilidadgienaipo de vinculo, como posibilidad de suplencia
del Otro que no existe y de anudamiento de lo deblgoce. Se trata de discursos que, a menudo
apelando a la categoria de comunidad, hacen semmtlansu existencia (de la del vinculo mismo).
Por otro lado, estdn aquellos otros discursos quentan a la inexistencia del vinculo, a su
imposibilidad, a la no existencia del Otro sociafa mision era hacer existir todavia al Otro deidg
forma.

Entre unos y otros, se trata de plantear lo sintiomdlel vinculo, de sus formas de hacerlo
existir y de sus fracasos.
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En los ultimos tiempos han tomado especial relienelo social significantes que se sitGan
precisamente en ese punto de interseccion entiacllo como posible y sus formas de fracaso. Son,
en el fondo, nombres de nuevos sintomas definidesigamente con relacion al funcionamiento o
disfuncionamiento, el sostenimiento o la ruptutagstablecimiento o restablecimiento del vinculo.
Estos nuevos sintomas son tomados a menudo coerrefea situaciones sociales que no tienen nada
de nuevas, pero que toman un nuevo relieve en unemo en que la sociedad como tal parece
ocuparse "reflexivamente" (Giddens, Beck) de stepapmo Otro. Asi, cuando la sociedad misma
toma el lugar del Otro, el sintoma tiende a defsign términos sociales.

Frente a estas nuevas formas de definir el sintqueacenttan su lado de impasse respecto al
vinculo social, ¢como diferenciar ciertos sembkameganosos de una restitucion de la verdadera
dimensién del sintoma en tanto que en él lo realiegplicado?

En este contexto, despierta nuestro interés lasa®rde hablar del vinculo referidas a
situaciones contingentes en que algo de su pakitilse ve comprometida. Es el caso de lo que ha
sido calificado como la desinsercion social demteb marco de la escena politico-administrativa
contemporanea; que ha dado lugar al titulo delrprog de trabajo propuesto por Jacques-Alain
Miller relativo al interés psicoanalitico por taroplematica: “La Clinica y pragmatica de la
desinsercion en psicoanalisis”. Ahora bien, debeemdender que la desinsercion cobra sentido en el
marco de una dialéctica mas amplia que nos comaluegisar lo que podemos considerar, sin animo
de esquematismos, su reves: la reinsercion. Etogfeabe preguntarnos por la situacion de retorno
de aquel que recorrié las fronteras del exilio @ocde la exclusion del vinculo con el otro
constituyente de su realidad; dando lugar a gramidzad de esfuerzos, desde diferentes ambitos,
dirigidos a plantear programas de reinsercion pati?iduos o grandes poblaciones desinsertadas de
un contexto determinado, que en si mismas empizaruparse bajo una nueva categoria social. El
ternario en juego: insercion-desinsercion-reinsercda cuenta del valor temporal que toma lo que
aparece como un continuo, y, en realidad, se ttatanarcas profundas de la discontinuidad del
semblante del lazo social. Es decir, el discursd@uoh® imperante promueve la necesidad ficcional de
una sociedad integrada introduciendo una terminalagpartir de categorias propiamente funcionales
gue indican una direccién, un tratamiento de laudson del lazo del sujeto con el Otro.

Podemos decir que la Psicologia se constituye guasidian de este resultado, pues con sus
técnicas mas o menos sofisticadas al serviciomtehaizaje, busca consolidar el amarre del individu
a la realidad objetiva, utilizando lo que considena escala avanzada o evolutiva en el ser humano,
su capacidad de socializaciéon. Como al nifio, bestenpafiar en este proceso que ira brotando como
por arte de magia. Hay que esperar el momentoeasgrobllo y echar adelante. En otros términos, el
punto culminante del ciclo antes descrito es ladgiesizacion. Un reenganche con aquello que le era
dado al sujeto en su entorno inmediato, invarigbtiye fue perdido a partir de la des-socializacsdn
me permiten. Proceso que no deja de ser complagjaeytraduce una operatoria profundamente
simbdlica sobre el habitar mundano de un sujeto.

En el reciente caso de la liberacion de los tnedatianos norteamericanos de las garras infames
del terrorismo colombiano, asistimos a un prograleaeinsercion producido en el laboratorio, es
decir, la aplicacion de un esquema concebido comne situacion preliminar al encuentro con el
“entorno natural” de estas tres personas. Ellocadil nivel de sofisticacion a que ha llegado la
psicologia al plantear que retornar a lo mismo puset muy poco terapéutico. Claro esta, para la
psicologia cognitiva se trata simplemente de uncacgiento progresivo, de pasos que lentamente van
acercando a la realidad que esta alli, para aageijo prodigo, que, en este sentido, es un hijo
anonimo pues se trata de una pedagogia, un progfaraplicacion universal: para todo aquel que se
vea expuesto a quedar en las fronteras del Otrmaeden del Otro, hay un esquema preestablecido
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gue permite el buen reencuentro.

El psicoanalisis lo piensa diferente. Con Lacammecemos que el ideal de retorno a un estado
anterior, a un estado primero, define la pretens&mapéutica y hemos de decir que estamos
advertidos del destino que toma tal pretensions mo: este afan se acalla 1o que se solapa y en
verdad se anudaba con el Otro, que no era sirintehs, y su retorno no deja de ser traumatica Est
nos lleva a considerar que encontrar y valorizgruakto no terapéutico, el punto de no retorno de la
reinsercion, es la via para circunscribir eso quéadseparacion quedé expuesto para el sujetoey qu
estaba vertido en las espaldas del Otro.

El sintoma es aquello que localiza lo imposibleedzar en lo social, es el tropiezo al que la
cadena social se ve sometida. Pero también, eseldgce posible este enlace, es decir, el vinculo
siempre es sintomatico, porque lo Unico que puatteducir el elemento de real en el lazo es el
sintoma, y es que, a pesar de que él mismo esaa@pblehicula un real que a su traves se incloye e
el lazo con el Otro. En este sentido el sintomastnaeen su formacion la cara de semblante del lazo,
el artificio que es, y al mismo tiempo lo mas ae tiene en la relacion con el Otro.

Dos modos de separacion que implican el destindadeeinsercion vista desde diferentes
perspectivas, nos pueden indicar lo que esta ayojuneas alla de la tipologia pretendida por la
psicologia. Separaciones que no dejan incOlumeudaidn del fantasma, pues atacan de manera
directa su consistencia. Se trata del desgarra gee del brusco rompimiento de su pantalla, ipa
de su franqueamiento salvaje o de su “suspensé@mpdral efectiva. Dos situaciones subjetivas de
exclusién que manifiestan y radicalizan la natwalede semblante del lazo social: El rapto y la
inmigracion.

El rapto

Ser raptado, sustraido de las manos del Otro irdstiva y violentamente deja la marca del
vacio existencial sobre el cual se funda el vinddiblamos de ese rapto del sujeto, no con el émcan
singular con que lo presenta M. Duras, sino cderacidad propia del imperativo. El rapto brutdl, e
secuestro, puede ser considerado en si mismo sc@ntinuidad impuesta del lazo social a la que es
sometido el individuo que es objeto de él; en ssteido, se abre un vacio entre el Otro y el sujg&®
rompe abruptamente la posibilidad de subjetivarcehtecimiento y, por ende, se trata de un feroz y
masivo franqueamiento del fantasma, que enmarca @asujeto el mundo que habita. Asi, la
reinsercion del individuo que ha atravesado takdarpcia desgarradora, no puede ser entendida sino
bajo la Optica de lo que de esa extraccién quedaamarca en el sujeto, en términos de lo mas
intimo, esto es, el develamiento del agujero qyetpae de hecho siempre hubo) en la relacion con el
Otro; o sea, el saldo de este franqueamiento irgstivo de la barrera fantasmatica abre la pregunta
de ¢Como ligarse desde la vacuidad y el desampasoradical? ¢Qué partenaire ahora posible, a
partir de qué nombre? Y bien, los testimonios care @lenta de una vivencia de pérdida absoluta, de
tiempo, de identidad, de sentido, son correlatevés necesidad de hacerse a un Otro, y en eso, cada
sujeto tiene un margen de eleccion, esa es suwldig@n el encuentro con la libertad.

Por ello, una libertad que, paradojicamente, eglairaumaticamente, contradice toda idea de
una busqueda de recuperacion terapéutica de ldajggaes mas bien se trata de qué hacer a partir de
lo hallado. Si hay retorno, es retornar al pocdilsrtad que se localiza en la dimension subjefiva
gue permite una nueva vuelta en la relacion co®Oteb, su reinvencion. Hay libertad si hay
condiciones que la hagan localizable en cada aeteletcion. En este sentido, no hay otra libertad
gue la del acto de elegir, de consentir 0 no a glftara esto debe haber un sujeto dispuesto ensost
el acto y a responsabilizarse de las consecueqaese desprenden de él. Es la libertad de endgazars
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de nuevo (pero a partir de lo nuevo), de instiipartir del saldo de saber sobre la causa eo jeleg

la relacion con el Otro, un nuevo vinculo, o al penna nueva manera de habitar el campo del Otro
con la verdad a cuestas. Para ello, paradéjicameisejeto no puede dejar el rapto completamente a
cuenta del Otro. Tiene que poder asumir algo depearacion que se puso en juego, separacion que,
aunqgue no la quiso, fue algo de lo cual recogesnsecuencias, ésta es su participacion. Las tdistin
modalidades, mas o menos patoldgicas, de retomrent también que ver con la posibilidad de
asumir esa participacion, las formas de hacer d¢lan &lgunas pueden ser formas mas o menos
salvajes de poner en acto la separacion previamsufteda, otras formas de insistencia en la
condicién puramente pasiva de victima.

La inmigracion

Supone la ruptura con el lazo establecido paralarse en uno nuevo, alli todos los parametros
identificatorios se pierden dando lugar a la puagpaueba de los instrumentos de que dispone quien
migra. Aqui, a veces, por la violencia que esteeagpcia puede acarrear, es el propio sujeto el que
“se rapta”. Lo que se pone a prueba es la posiskr¢ion del fantasma y del sintoma como modos de
enlazarse con el Otro, es en este sentido, quatseia de un reacomodamiento del fantasma en la
apuesta de su funcionalidad; de igual manera lplardel sintoma orientara el camino en el nuevo
enlace, y para ello el sujeto debera separar lodeasintoma en su siempre nueva forma, de lo
imaginario de las condiciones vitales con las guersuentra.

La relacion con el Otro, ahora trasladada, da lagpensar que el vacio al que se enfrenta el
sujeto en una nueva realidad es el vacio de refi@ede lugar y de entorno. Sin embargo, lo que se
devela es que el vacio es justamente un vaciotdetsa sobre el cual hay que montar, de nuevo, el
semblante del vinculo. Lo que se pone en juegonesaber hacer con lo de siempre a partir de la
dimension de lo nuevo. Sin embargo, la situacidesiesencial en si misma: lo que se moviliza es la
trama subjetiva, y el intento de romper con el @Gigra simplemente su reinstalacion de maneras mas
0 menos draméaticas. Veamos un ejemplo que enstfface®rdenadas:

Se trata del caso de un joven extranjero que mdatendido en el marco de un CPCT. Hace
afio y medio se va a otro pais para terminar sudiest inacabados en su pais de origen.

Consulta por unas crisis de angustia que le haamaartpor el fracaso de su proyecto, que es al
mismo tiempo de completar lo que dej6é inacabade indgertarse en una nueva sociedad. De pronto,
el hiato representado por el océano a sus espsédiEsabre como un agujero que lo hace sentir sin
lugar, incapaz de adaptarse al pais que lo acoge.

El trabajo analitico le permite situar que en dealdi ese hiato se habia abierto muchos afios
antes. En primer lugar, se refiere a la avanzaded dd su padre, que siempre le hizo sentir quehabi
una carencia en su vinculo con él, algo que naee deabia podido transmitir. Un hermano mucho
mayor habia cubierto de algin modo ese vacio, @endo este hermano se aleja, coincidiendo con
su matrimonio, él, el paciente, cae en una profap@ddia, se queda sin lugar y sin proyecto.

Muchos afios mas tarde, la idea de emigrar es yatemto, por lo tanto, de realizar lo que cay6
en ese paréntesis de abulia y desconcierto, caecoancias duraderas en sus resultados académicos
y profesionales, fijandolo en una posicion de fsad®. La emigracion, pues, al confrontarlo
abruptamente con el desarraigo, le permite subjetim desarraigo muy anterior, que es el que se
refiere a su relacién con el padre.

El surgimiento sintoméatico de las crisis de anguigtida la oportunidad de acudir a un analisis,
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gue le permite en poco tiempo sostener su desatefeelos embates de la angustia. Su deseo, en
efecto, pasa por culminar su proyecto migratoriolver seria ignorar que ese vacio que ahora parece
poder tragarselo estaba al inicio, causando swdisése. Volver seria, en realidad, caer en &muel
de lo que, sin darse cuenta cabal, habia teniddhguela abulia y la desorientacion que se habian
apoderado de él en la confrontacion con la carguatierna.

Asi, la discontinuidad que supone la emigraciomdepermitido subjetivar un vacio de otro
orden. El sintoma como tal es el medio que se lpehaitido. El joven en cuestién consigue terminar
sus estudios y empieza a promoverse profesionaém@&ur otra parte ha decidido terminar una
relacion con una mujer de su pais de origen qué@alsatio elegida por una serie de rasgos sociales
(clase social muy elevada) que lo colocaban a él krgar del fracasado.

Finalmente podemos decir que hablamos de ciertasafde metafora inadvertidas del sujeto
moderno, exiliado de su Otro. Metafora que hacercra veces engafiosamente, que ese exilio es
contingente y no necesario. Es en este punto delnocoanalisis debe reintroducir la dimensién del
sintoma en la consideracién de esa modalidad delaete que es lazo social.

1 El Encuentro Americano del 2009 lleva por tituBintoma y Lazo social. El PIPOL 4 2009 en Europa:clinica y
pragmatica de la desinsercion en psicoanalisicdilgreso de la AMP 2010: Sintoma y semblante.

La invencion de una escritura

Marie-Héléne Blancard

Sea cual fuere su relacién con el falo, el sujetorético encuentra un limite al goce. La
relacion imposible subraya la inexistencia del ificgmte La mujer. Pero también la importancia
del fantasma que, a través de la mediacion detwhjesirve como marco al encuentro con el
partenaire

El sujeto psicotico esta obligado a inventar uacsén original para paliar la ausencia de la
significacion falica, puesto que el encuentro caa mujer puede precipitarlo en el desamparo
de su ser si ella encarna La mujer que no existe¢&er-supremo-en maldad”. Figura entonces
de un goce ilimitado que haria existir, para lorp&orelacién sexual. La psicosis revela asi ser
“el fracaso de los semblantes”: “...vemos operatadeanera mas brutal, un padre real. Se trata,
justamente, del Un-padre real que el velo del semiéldel Nombre del Padre evita encontrar”

Henri y Lucas son dos hombres a los que una relamdorosa los ha precipitado en una
posicion de desecho. Este encuentro fatal los aldigislar un goce mortifero del que deben
desprenderse y del que se esfuerzan por ponersanga o limitar a pesar de la ausencia de la
significacion falica. Decir no al desencadenamianturtal del goce es una necesidad que los
empuja a encontrar un analista para poder encamiasolucion original que se sostendria del
sinthomecomo una “escritura que queda como un uso privaithgular®. En el lugar de la
significacion falica que les falta, la invencion dea escritura se impone como aquello que
podria corregir el error, “el lapsus del nujo7 permitiria una nueva relacién con el mundo.
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Henri, el hombre parado

Henri acaba de ser abandonado por la compafierguee ldedicd quince afios de su vida
sin historia. Ella es la mujer de su vida, la matiesus hijos, y nunca penso perderla. Una noche
de San-Valentin ella le abre los ojos: ya no lo,amao desea mas, es un perdedor, un egoista
ridiculo, una nulidad. Se ocupa de maltratarlo, iHarfo tanto como hombre que como padre,
acuséandolo de haber perdido sus mejores afios. ddreemba poseido por unos celos feroces,
persuadido de que ella ama a otro, un joven soligi@ se vuelve el objeto del goce de este Otro
inhumano que querria su pérdida: piensa entoncesatrse. No cuenta ser padre, para él s6lo
cuenta esta mujer. Creyéndose colmarla le dio idssnque queria, y es lo que ella hoy le
reprocha.

Henri es un sujeto moderno y pragmatico que apisesiee la eficacia y multiplica los
tratamientos para sobrellevar su desamparo y kasiduicidas que lo acompafian. Ninguna
relacion con el inconsciente, pocos recuerdoscasv/en suefio que trata como un mensaje que le
vendria de otro lugar, o bien como una simple frasigion de la realidad cotidiana mas que de
la realidad psiquica.

No obstante recuerda, no sin reticencia, un esqde data de sus once afios y que
marca un verdadero corte en su vida: durante ulea ma el patio de juegos del colegio se
rompe un diente y vuelve a su casa avergonzadmasia que decir. Se lo confiesa a su madre
esperando que ella guarde el secreto. Pero elle deee al padre que esa misma noche se
enfurece y lo sanciona con una cachetada magig¥aa él es un insulto, una traicion
insoportable. Se corta del Otro y solo mantienerradg lazos de complicidad con su hermana
mayor. Se siente solo en el mundo hasta el monashncuentro con la mujer de su vida.

Henri se ocupa de mantener las apariencias enadmwlen todas las circunstancias una
mascara sonriente. Le importa la imagen que da& atlows, la de un hombre dinamico y a la
moda que tiene éxito en la vida. Una imagen dei@dhtd, una familia ejemplar: esta en la
norma y no se plantea ninguna pregunta. Dos aftss,aguando sobrevienen algunas
dificultades en su vida profesional —una especiehogtigamiento que deja salir una nota
persecutoria sobre la que no insiste- se deja algmos excesos: fuma shit, bebe mas que lo
razonable y engorda. Le molesta sobre todo queadestar sea visible hasta tal punto que su
compafiera le expresa violentamente el despredioegieazo que él le inspira.

El derrumbe del cuerpo es un signo de su posic®matecho. Antes que nada esta
preocupado por ese cuerpo desfalicizado que saamimodelar y de mantener, apoyandose en
la transferencia, para encontrar una distanciaetacion a esta mujer que lo pone mal, lo
humilla, y que sin lugar a dudas lo engafia. Eneorsu dignidad de hombre supone para él
encontrar un cuerpo viril que pueda exponer a laadas sin vergienza e incluso con orgullo.
Entonces sera capaz de afrontar a su rival imagirequél que su mujer desea en su lugar.

Progresivamente disminuyen sus celos obsesionadtessta seguro que ella tenga un
amante, y menos que quiera dejarlo... La ve en falifeaente: frgil y vulnerable, agresiva
cuando esta desamparada. Esta sin trabajo y ganto depende de su marido. No se deja ya
maltratar por ella y la mantiene a distancia aésasle su ironia penetrante, encuentra asi un
equilibrio incierto.

Expresara con cierta satisfaccion su encuentro, faGmaula de estabilizacion que le
permite limitar su goce disciplinando su cuerp®YAF! P 70".

Comenta esta férmula y precisa que el punto deation inscribe la verticalidad de su
cuerpo, como el estado positivo de su humor. Nm&s un desecho, de ahora en adelante es un
hombre parado, que descompone asi:

iPiscina Yoga Amor Forma! Psi 70 (70 kg, su “peteal”)
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Esta sorprendente escritura da cuenta del esfdetzzujeto por estar en contra del goce
mortifero, hacerse un cuerpo falico y encontradigmidad de hombre. No espera mas de su
comparfera un hipotético reconocimiento de su dadi la mantiene a distancia manteniendo
siempre las apariencias de una vida familiar stohas.

Recientemente volvié a encontrar a una mujer ejerarcon la que mantuvo una relacion
amorosa en la época en que eran estudiantes. sequerdieron de vista puesto que ella emigré
a los Estados Unidos para casarse, pero ella glertistalgia de su encuentro y se mantuvo en
contacto de tanto en tanto. Estuvo en Paris dusdgtmas semanas y le dejé saber que estaba
enteramente disponible para él. El se acerca aselldeja domesticar progresivamente, y hace de
este paréntesis amoroso clandestino una verificadi&® la posicion viril que pudo ajustar.
Posicion que defendera fieramente para resistiaademanda que descubre tanto mas insaciable
cuando se aproxima el dia de su separacion: sotieernto dejarse aspirar por la voracidad del
otro y hacerse respetar por lo que él se ha vuaitbombre que conoce sus limites incluso si no
dispone de la medida féalica.

Lucas, hombre de mundo

Lucas consulta para entender qué le sucedié désdewentro fatal que arrasé su vida en
algunos meses. De entrada confiesa que si noGsana bala en la cabeza era porque tenia la
impresion de estar ya muerto, y de no poder pongiieien el mundo de los vivos sin la ayuda
de un analista. Lo comprometi a suspender todceptoyde trabajo o de partida. S6lo contaba el
trabajo analitico que él deseaba realizar paranstieor y rearmar su vida, y debia mantenerse en
ello.

Su respuesta fue un suefo, su consentimientobajorae transferencia. Andaba por una

ruta cada vez mas caotica, que se interrumpialimende; se produjo un cataclismo que habia
tragado el puente por el que debia pasar; erawds@nte necesario construir con sus manos
una derivacion que le permitiera encontrar el ttazde la ruta principal, contorneando el
precipicio abierto. Arremangandose las mangas se @pidamente a trabajar.
Lucas aisl6 las circunstancias del encuentro fataldesencadenamiento discreto y luego la
eclosion de las ideas delirantes, y finalmente ededcadenamiento en lo real de ciertos
significantes de su historia familiar. Esto tuvonmefecto ordenar el desorden de su mundo,
extrayéndolo de este lugar de desecho en el gaacamtraba gozando de su propia decaida, y
reducir una por una sus certezas delirantes.

En efecto, sedujo a una brillante joven de su poddmo Ella se llamaba Celine, que
pertenecia a una rica familia en exilio y su padeeun financiero internacional. Su idilio debia
permanecer en secreto por causa de su padre; f elebtir ninguna promesa 0 compromiso
entre ellos, incluso sus amigos no debian sabanttas aceptd esta distancia puesto que la creia
enamorada. Por lo demas, eran el uno para elr@da ni nadie podria separarlos; sus destinos
estaban enlazados, quiéranlo o no los otros. Leeeigala idea de que Dios asi lo queria.
Alcanzaba entonces con doblegar al padre paralaasigya, que ya poseia pero que la queria
toda para él.

Celine rechazé entonces presentarlo al padre, ¢lel® demostré que era ineluctable:
¢quién osaria impunemente oponerse a los desigeid@ios? Le fue confiada una mision; a
través de su unién se trataba de reunificar su gisrigen y de trabajar sobre una nueva
Constitucion para ese pais desgarrado; de estaran@eéine volveria a encontrar a su patria y
podria dar nacimiento a un hijo que encarnariadaificacion del pais.

Celine cedi6é y le hizo conocer a su padre que nmried en serio. Sus proyectos de
matrimonio le hicieron sonreir, se mostré altaneto comprometioé a dar sus pruebas. Le hizo
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prometer a su hija de romper con él para dedicGses estudios. En ese momento se produjo
una alucinacion anunciando el desencadenamiernio real que siguioé a continuacion. Escuchd
un ruido extrafio, un murmullo que parecia desgaifraielo: “Era una especie de boomerang en
forma de cruz svastica que resquebrajaba el aite gmenazaba directamente...”.

Celine lo dejo. El parti6 a la deriva, agarranddseus certezas delirantes y entregandose
a céalculos complicados. Era necesario saber lafenHa que ella le daria el hijo: estaba escrito,
entonces alcanzaba con saber descifrar los signda doluntad divina. Dado que ella era su
princesa, debia contar mil y una noches desdeiswea noche de amor para obtener la fecha
fatidica y a partir de alli definir su estrategmacsosa.

A su vuelta ella se mostro fria e huidiza. A vdogsaba retomar el lazo con ella, a veces
lo rechazaba con desprecio y lo humillaba en pabli@ insultaba y luego se arrastraba a sus
pies, volviéndose entonces, como lo decia él misehperro de Celine”.

Estaba obsesionado con la idea de que ella lo ebhgafon un joven que habia hecho su
caballero andante. Los vio juntos: ante el choque la evidencia, se cay6 al piso, “como
golpeado por un rayo”. Estaba excluido, engafiadipegdo. Lo asaltaron algunas ideas de
homicidio seguidas por ideas suicidas. Su estadmassgravando y se refugié en lo de su madre.
Durante tres meses permanecid postrado con ladéeau falta suprema: habia traicionado el
amor que estaba en el corazon de su mision y aquiala su ser, entonces debia pagarlo.

Progresivamente renuncié a Celine, pensando que b demasiado lejos en su amor
loco y se habia puesto en peligro. Encontré a umamgue era enfermera y que amaba. Iria a
instalarse con ella en la provincia a fin de adguima formacion sélida de contabilidad. Confeso
gue, no obstante, guardaria siempre un suefiojdrgiara una estacion de radio que emitiria
desde lo alto del mar y que se llamaria... “Radiar@él

Antes de partir dejo sobre el consultorio de ldist@auna tarjeta de visita que acababa de
hacer imprimir: “Lucas X, hombre de mundo”. Al pege logrdé sostenerse duraderamente con
ese semblante. Eso nos muestra como el acto oper@ & goce del sujeto para separarlo de lo
peor, hasta hacerlo producir una invencion queségcue al semblante, una escritura que objeta
la relacion sexual y el desencadenamiento de kiqgude muerte. “Ocurre que no es posible
sostenerse en el mundo, dice Jacques-Alain Mglargue entre el significante y el significado
haya en algan lugar un alfiler que sujéte”

El interés de estos dos casos reside en la mandeque el amor privado del limite
falico puede, no obstante, declinarse de diferemesdos: estrago primero, transferencia a
continuacion, hasta obtener una escritura que maitiq ausencia de la significacion falica,
destacando un modo de gozar singular. Un encufataiolos condujo al borde del agujero, pero
el acto analitico operara sobre el desencadenamgarnip real del goce mortifero. Eso le permite
producir a cada uno una invencion singular, y aecédalmente a una relacién posible con una
mujer que no sea de excepcion sino mas bien uner onginaria.

Traduction: Silvia Elena Tendlarz

! Miller, J.-A., De la naturaleza de los semblan{@991-92), Paidds, Buenos Aires, 2002, p. 38 eathes 27 de
noviembre de 1991.

2 Lecoeur B., “Le type idéal'l,a Lettre mensuelle® 269, julio de 2008, p. 14.

% Lacan, J.El Seminario, Libro 23, El sinthomPaidés, Buenos Aires, 20086, p. 95.

* Miller, J.-A., op. cit, p. 175, clase del 26 de febrero de 1992.
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